Transparentes Labeling von Kl in der
Wissenschaftskommunikation + im idw




EU Al Act: Art. 50 Transparenzpflichten 'dw)

Seit 02.08.2026

» Transparenzpflichten flr Anbieter + Betreiber generativer KI-Systeme (,,Risikoklassifizierung®)
» Ziel: Menschen sollen friih erkennen, ob ein Bild, Video, Audio oder Text mit Kl erzeugt oder verandert wurde

» ,Code of Practice on Transparency of Al-Generated Content “ konkretisiert Umsetzung, schreibt aber keine Form der

Kennzeichnung (Text, Icon...) vor

Die vier wichtigsten Fille:

! —

Kl-Interaktion Ki-generierte Inhalte Deepfakes Kl-Texte bei dffentlich
transparent machen kennzeichnen offenlegen relevanten Themen
kennzeichnen
Menschen miissen Synthetische Inhalte missen Realistisch wirkende Ausnahme: menschliche
erkennen, wenn sie mit technisch als kiinstlich Bilder, Videos oder Audios Prifung und redaktionelle
einem KI-System sprechen. erkennbar sein. mussen gekennzeichnet Verantwortung.
werden.

Quelle: Prof. Dr. Claudia Biinte / KIRevolution.com von Kaiserscholle GmbH - mit KI generiert 3



EU Al Act: Art. 50 Transparenzpflichten ('dw)

Kennzeichnungspflicht entfallt:

> Redaktionell kontrollierte Texte: Nattirliche oder juristische Person tragt redaktionelle Verantwortung +

menschlicher Review hat stattgefunden

> KI wurde unterstiitzend eingesetzt (z.B. zur Rechtschreibkorrektur oder Ubersetzung) ohne eine substanzielle

Veranderung der Inhalte oder der Semantik

Pflichten des idw als Plattformbetreiber:

v

Pflicht zur Bereitstellung einfacher Kennzeichnungs-Tools (z. B. Hikchen ,,Mit Kl erstellt"), damit Nutzer:innen
ihrer Kennzeichnungspflicht nachkommen kénnen

v

Kennzeichnungen miissen dauerhaft und klar sichtbar mit dem jeweiligen Inhalt (z.B. der Pressemitteilung)
verknipft bleiben

> Primare Verantwortung liegt bei den Nutzer:innen — nicht beim Plattformbetreiber

v

Notice-and-Takedown-Verfahren: Handlungspflicht beginnt mit Kenntnisnahme eines VerstoRes



Umsetzung der Transparenzpflichten im idw ('dw)

» Angaben im idw-Formular ,Pressemitteilungen einstellen”

» Betrifft alle Textbeitrage sowie Bild- und Grafikmaterial und Dateianhange

Angaben zum Bild: Texte Rubriken Anhinge Versand

Bilder zur Pressemitteilung [i]

Bild 1 [Durchsuchen...] Keine Datei ausgewahlt.

Bildiberschrift [i]

Fotograf [i]

Copyright [i]

Bildportal (optional) [i] (] hochladen
Kl-Kennzeichnung [i] O keine Angaben

O keine Kl-Unterstitzung
O mit Kl-Unterstitzung verandert
O vollstandig Kl-generiert



idw)

Umsetzung der Transparenzpflichten im idw

In eigener Sache

Bild zu: Neues aus der Malariaforschung: Von

Anga ben zum Bild: Sicherungsseilen und Warteschleifen in der 0 2008

Parasitenvermehrung Online-Lunchtalk am 10.
September 2026 "Transparenz

statt Blindflug: KI mit Plan und

Al MODIFIED , rechtskonform einsetzen"
* 'y M mit KI-Unterstiitzung verandert Ik zum Kl-

Die Bilder wurden anhand von ) Einsatz, exklusiv fir idw-
elektronenmikroskopischen Daten N B Mitgliedseinrichtungen:
erstellt und mittels Kl aufbereitet. L

Kl sorgt [...]

01.09.2026

Kompetenzaufbau fiir den
Austausch mit politischen
Akteur:innen

Grundlagen und Handwerkszeug flir
Wissenschaftskommunikator:innen

e

Sie moéchten lhre Forschenden [...]

Termine

September 2026
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Quelle: https://idw-online.de/de/image?id=425575



Auswertung Kl-Kennzeichnung im idw idw)

Pressemitteilungen Keine KI-Unterstutzung:

1 061 Labels .
l. Bilder: 76,5 %
—— Il.  Pressemitteilungen: 64,3 %
1224 Labels [ll. Dateianhange: 64,2 %
Anhange
109 Labels

Keine Angaben:
l. Dateianhange: 33,9 %

|. _Dateianhdnge: 33,9 % oy 0
(@ keine Angaben @ keine KI-Unterstiitzung @ mit KI-Unterstitzung verandert @ vollstandig KI-generiert . Pressemlttellungen: 29,4 %

lll.  Bilder: 19,8 %

Anteile der vier Kennzeichnungswerte, gesamter Erhebungszeitraum. Bei Pressemitteilungen steht der Wert ,,vollstandig
KI-generiert” im Formular nicht zur Auswahl; sein Fehlen ist daher keine Aussage Uber die Praxis.

(0 keine Angaben

Der Datensatz existiert, tragt aber keine inhaltliche Auskunft.

@ keine KI-Unterstiitzung
Ausdriickliche Erkldarung, dass KI nicht beteiligt war.

@ mit KI-Unterstiitzung verandert

Etwa Uberschriften, Zusammenfassungen oder Ubersetzungen.

@ vollstandig KI-generiert
Nur bei Bildern erhebbar.



ANB-Anderung: Einsatz von Kl-Tools im idw ('dw)

Bisher:
4.8 \Verantwortlichkeit eingestellte Inhalte

AusschlieB8lich die Mitglieder sind fiir die von ihnen eingestellten Inhalte

verantwortlich. Dies gilt auch flir etwaige hochgeladene Dateien (z. B. Bilder).

Seit Februar 2026:

4.8 Verantwortlichkeit eingestellte Inhalte / Verwendung Kl-basierter Tools

AusschlieB8lich die Mitglieder sind fiir die von ihnen eingestellten Inhalte verantwortlich.
» Waurde ein Inhalt unter Verwendung von KI-Tools erstellt, liegt die Verantwortung fiir Richtigkeit bei den
Mitgliedspressestellen.

» Der idw empfiehlt, einen transparenten Hinweis auf die Art und den Umfang des verwendeten KI-Tools

zu platzieren.



Umfrage idw-Lunchtalk mit Journalist:innen

idw)

Wollen Sie wissen, ob ein PM-Text (nicht: Bild), mit Hilfe von Kl erstellt wurde?

Umfrageergebnisse aus einem idw-Lunchtalk mit 80 Journalist:innen

® 2%

® 19%

® 72%

@ 5%

Es ist mir egal, ob und welche Kl-Tools bei der Texterstellung
verwendet wurden.

Nur wenn der Text vollstéindig Kl-generiert ist, will ich das
wissen.

Einsatz von generativer Kl muss immer transparent gemacht
werden, auch bei PM-Texten (z. B. durch Kennzeichnung tber
Art und Umfang des verwendeten K

Ich ignoriere KI-generierte Pressemitteilungen prinzipiell.



Kategorie 1: Transparenz & Kontrolle (idW)

19 von 36 Nennungen — grof3te Gruppe (passt zu 72 % aus Frage 6/7)

Fokus Kennzeichnung / Transparenz

> ,Einsatz von Kl ist vollig in Ordnung, es sollte aber transparent sein.”
> ,Transparenzist das A und O.“
> ,,Muss unbedingt kenntlich / erkennbar gemacht sein.”

> ,Legitim —aber dann bitte mit Kennzeichnung.”

Fokus menschliche Kontrolle & Verantwortung

>, Ergebnisse sollten genau gepruft und die Nutzung gekennzeichnet werden.”

> ,,0hne Prifung durch mindestens einen Menschen sollte keine PM die Pressestelle
verlassen.”

> ,Inhaltliche Verantwortung liegt weiter beim Autor.”

> ,Darf nie als ,Mensch-Ersatz’ dienen — nur mit ,human-in-the-loop*.“

10



Umfrage idw-Lunchtalk mit (idw)

Wissenschaftskommunikator:innen

Sollte bei Inhalten aus der Wisskomm (Pressemitteilungen, Bilder/Grafiken, Social
Media Posts) der Einsatz von generativer Kl kenntlich gemacht werden?

63%

34%

%

Nein Kommt auf den Einsatzgrad an
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Umfrage idw-Lunchtalk mit (idw)
Wissenschaftskommunikator:innen

Wie sollten mit Kl erstellte Inhalte in der Wissenschaftskommunikation
gekennzeichnet werden?

Mit einem allgemeinen Hinweis (z. B Mit einer genauen Beschreibung (z. B. Durch ein einheitliches Symbol oder Gar nicht erforderlich

.unter Verwendung von Kl erstellt”) JTextabschnitt mit ChatGPT entworfen”) Label (z. B Icon / Standardkennzeichen)

12



Umfrage idw-Lunchtalk mit (idw)
Wissenschaftskommunikator:innen

Wiinschen Sie sich verlassliche Standards in der Wissenschaftskommunikation zur
Kennzeichnung von Kl-erstellten Inhalten?

99%

1%

Ja Nein



Verlassliche Standards zur Kl-Kennzeichnung in (idw)
der Wisskomm

Inkonsistente Kl-
Kennzeichnungen schwachen
das offentliche Vertrauen

Multimodale Formate erschweren die Einordnung zunehmend.
Die entscheidende Frage bleibt oft unbeantwortet: Welche Rolle
hatte Kl bei der Erstellung?

~ ® =)
Kl-Inhalte nehmen massiv zu Der Ursprung ist nicht Kennzeichnungen sind isoliert
Generierte Texte, Bilder, Stimmen und erkennbar Bestehende Label sind uneinheitlich und
Videos sind langst Teil der alltiglichen Nutzerinnen und Nutzer konnen oft nicht nicht aufeinander abgestimmt. Eine
Wissenschaftskommunikation. erkennen, wie ein Inhalt entstanden ist verlassliche Einordnung wird so
und welche Rolle Kl dabei spielte. unmdglich.
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Verlassliche Standards zur KiI-Kennzeichnung in (idw)
der Wisskomm

Transparente und vertrauenswiirdige
Wissenschaftskommunikation mitKi

Transparente und vertrauenswurdige Wissenschaftskommunikation mit Kl ...

macht den Einsatz generativer Kl sichtbar und nachvollziehbar.

betrachtet Kennzeichnung als Mindestanforderung, nicht als Ersatz fur Qualitatssicherung.
macht wissenschaftliche Quellen und Datengrundlagen soweit moglich zuganglich.

ermoglicht die Nachvollziehbarkeit wissenschaftlicher Aussagen.

stellt sicher, dass veroffentlichte Inhalte einer angemessenen menschlichen Prifung unterliegen.
macht Umfang und Grenzen der Qualitatssicherung sichtbar.

ordnet wissenschaftliche Aussagen in den aktuellen Forschungsstand ein.

dokumentiert relevante Entstehungsprozesse nachvollziehbar.

schafft Transparenz Uber Verantwortlichkeiten.

A N N N Y N N NN

entwickelt Verfahren zur Transparenz und Qualitatssicherung kontinuierlich weiter.
15



Vielen Dank fir lhre Aufmerksamkeit!
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